| ‘| INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I l AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONA '
LES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/467/2022/Al

Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XIl, 115y 120 de la
Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2'y 3
Fraccion VIl de la Ley de
Proteccion de Datos
Personales en Posesién de

ELIMINADO: Dato personal.

Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

Recurso de Revisién: RR/467/2022/Al.

Folio de Solicitud de Informacion; 281196722000011.

Ente Publico Responsable: Secretaria de Obras Publicas del
Estado de Tamaulipas.

Comisionado Paonente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a doce de octubre del dos mil veintidés.

NALES DEL ESTADO 0 rAMAnuPAs
EJEC UT IVA

| ANTECEDENTES%\

0 TRANSPAREHCIA DEACCESOA | ’ L A
ORAION YO FROTECORN B AT

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/467/2022/Al,

formado con motivo del recurso de revisién interpuesto po_

- generado respecto de la solicitud de informacién con numero de folio
281196722000011 presentada ante la Secretaria de Obras Publicas,del Estado

de Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los siguientes;

%  PRIMERO.- Solicitud de informacion. El catorce d;?;felz_(g/ro del dos mil

SOEAT

emtldos se realizd una solicitud de mforn;acuon a traves de la Plataforma

_Nacional de Transparenma a la Secretaria dei‘*Obras Publlcas del Estado. de

,u

Tamaullpas la cual fue identificada con el numerowde folio 281196722000011, en

la que requirié lo siguiente:

éi""x -
- "Requiero los resultadoswde Ia)”\lfmtac;on} ! LPENQ082-2021, referente a la
“CONSTRUCCION DE MALECON EN’*PARQUE URBANO E INTERCONEXION DE
PARQUE, EN PASEO 174 ESCONDIDA MUNICIPIO DE REYNOSA, TAMAULIPAS”,
¢ Quiénes participaron ‘y con qué ‘propuestas” ¢Quién resuité ganador y bajo qué
argumentos? detalleg de la obras como el contrato, fecha de inicio y termino, monto y
trabajos a reahzar ‘también; de(alles como fianza y clausulas. Ademas con que partida
presupuestal;) erI ongen de dbhde-se pagara la obra y el impacto social de la obra.” (Sic)

2 D\ )i .
SEGUNDQ. Inter posucuon del recurso de revision. El dieciséis de marzo

veéintidds, la parte recurrente comparecio a través de la Plataforma

'

de Trénsparen(:ta manifestando lo siguiente:

Secretaria de Obras Publicas de!l Gobierno del Estado de Tamaulipas no dio
respuesta a mi solicitud de informacion en tiempo y forma como la ley mandata, por lo
que, solicito se cumpla la ley, se responda mi solicitud de informacién y se impongan las
debidas sanciones a la persona responsable de incumplimiento con el plazo legal para
dar respuesta a mi solicitud.” (Sic)

Al

TERCERO. Turno. En fecha veintidés de marzo del dos mil veintidés,
se ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondid conocer a ésta ponencia
para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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CUARTO. Admision. En nueve de mayo del presente ano, se admitié a
tramite el presente medio de impugnacion, y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir

del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion, las partes

-manifestaran lo que a su derecho conviniera.

QUINTO. Alegatos El diecinueve de mayo del dos mil veintidos, el titular
de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, hizo llegar a través de la
oficialia de partes, el oficio sin numero de referencia, mediante el cual allega sus

manifestaciones y adjunta el reglamento interior del Sujeto Obligado.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veﬁl.;tr\eé?ie .mayo
del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168 /fé::;o\nes VQ/)VI de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Rublica del Estado de
Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de_instrucciony-sé”procedié a la
elaboracién de la presente resolucion.

SEPTIMO. Respuesta emitida,por parte delZsujeto obligado. En fecha
veintinueve de septiembre del dos }il veintidos, el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligadd.en cuestionZhizo llegar un mensaje de datos al
correo electronico institucional~al q{e-/a?jjunté un archivo en formato “pdf’
denominado “002083.pdf{, en el\que” a su consulta se observa el oficio
SOPIDJTAIPIZOZ:}OOZQSS@CM veintiocho del mes y afio antes

mencionados, mismos-gue: a continuacion se transcriben:
“OFICIO No. SOPIDJTAIP/2022/002083

U
Cd. Victoria, Tamaulipas, a 28 de Septiembre del 2022,

C/.d
QllCltanterPlamforma Nacional de Transparencia.

PRESENTE.

En atencién a los Recurso de Revisién RR/487/20221Al, correspondiente a la
solicitud de Informacién Publica recibida por la Secretaria de Obras Publicas, a través

de! portal de intemet habilitado para tal efecto, con numerc de folio 281186722000011,
tengo a bien de manifestar lo siguiente:

Es de mi interés el hacer de su conocimiento que la licitacion ILPEN082-2021 por
la cual solicita informacion no se tiene registro alguno.

No obstante, la referencia la cual hace, siendo esta la "CONSTRUCCION DE
MALECON EN PARQUE URBANO E INTERCONEXION DE PARQUE, PASEQ LA
ESCONDIDA, MUNICIPIO DE REYNOSA", se le informa que es la licitacion N LPE-
N082-2021.

En atencion a la licitacion antes mencionada le allego por este medio liga
electrénica que contiene informacion de su solicitud, misma que motiva el Recurso de
Revisién RR/467/2022/Al:
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
| I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI46712022/A1

hitps://www.gobiernotam-
my.sharepoint.com/:f./g/personalfjuan_banda_tam_gob_ mx/EmZPImJWqBJllkqﬁWy3jmk
BZQ9qb-Cqf92RarCmsc-ULA?e=ZmJGVa

En consecuencia, solicito se tenga por atendido el Recurso de Revisién RR467/2022/Al
asi como la solicitud de informaciéon 2811 96722000011 y se archiven como asuntos
concluidos.

Sin otro asunto en particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

LIC. ARMANDO ADALBERTO CANTU CUELLAR.
DIRECTOR JURIDICIO, TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA."
(Sic y firma legible)

STTUTO DE TRAKSPARENCIA, O ACGESO A OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto tor&ando enq-c'ﬁént'&que el

\INFORRACKON Y E PROTECCION D€ s
EASONALES DEL ESTADO BE TAMAUUPAS

*_+ el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencua%cal y ¢omunicoé a la

T
nte recurrido emitié respuesta al solicitante, con fundamento en lo estabiecudo en

A EJECUTIVA i

-...fecurrente que contaba con el términos de quince,dias habiles;azfin’de que, de no

encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiefa de nueva cuenta

recurso de revision, ello con independencia de@cién que se dicte en el
presente.

En razon de que fue debidamente Substanciado el expediente y que las

pruebas documentales querobraﬁ\ au’tg's se desahogaron por su.propia y

‘\

Organismo revisorgrocedea ~emiti Ia resolucién en cuestion bajo el tenor de Ios

especial naturaleza y que no exns diligencia pendiente de desahogo, este

siguientes:

CONSIDERANDOS:

GR)IMEB_JG.- Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso@, la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de
conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articulos 42 fraccion Il, 150 fracciones | y Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 fraccidn V de la Constitucion
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K;
Pagina: 1947; que a la letra dice: ‘

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELA TIVA%
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INS TANCIA;

INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTEWY DE-QUE PRQCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con fos preceptos’73 u/t:mo pérrafo
74, fraccion 11l y 91, fraccion I, de la Ley de Amparo, las causales{de sobreselmlento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin lmportar que I3s partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre~el ju:&o, por ser 'éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obsfaculo que 5 5e/rrare de fa
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la que;a‘deﬁc:en!e,\pues son-dos flguras
distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden publtco Vla suplenc:a de la quefa. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el pnmero de los preceBtbs en el parrafo

ITA@T’

SECRETA"

Ao

Al

aludido, establece categdricamente que las causales de lmpchedenc:a deben ser
S ¥ \
analizadas de oficio; imperativo éste que, ingClusive, gsté d:r/g/qo a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme a/ ultimo nunle(\al invocado- -que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con, mdependencra de quién sea la parte v
recurrente, ya que el legislador no su;eto d:cho\mandarg“q que fuera una, en lo especifico, Ia
promovente del recurso de revisién para qug‘proged/era su estudio. En consecuvencia, dicho
anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no‘»alguna de las partes actuantes en los
A Ny R

agravios y con independencia a Ia\obl/gamOn que la.citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto refativo af
fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutﬁdebexag;a_lizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento qU&,ﬁgﬁ?t‘ualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una
cuestion de-orden publico.

(P‘or lo que . S€ tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince
dias @b‘ile’s_:ﬂ%;i‘entes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita,
contadQs, a partir de los veinte dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para
responder la solicitud de informacion o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en cual se explica continuacion:

Fecha de presentacién de la solicitud: El 14 de febrero del 2022,

Término para proporcionar respuesta ala | Del 15 de febrero al 14 de marzo, ambos del
solicitud de informacién: ailo 2022.

Termino para la interposicién del recurso
de revision:

Del 15 de marzo al 05 de abril, ambos del 2022,

Interposicién del recurso: C 17 de marzo del 2022 (tres dia habil)

Dias inhabiles Sabados y domingos, asi como el dia 21 de
marzo del dos mil veintidés, por ser inhabiles.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I A' I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI467/2022/Al

Ahora bien en razon, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163,
de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de
la hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién procederd en contra de:

Vi.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los
plazos establecidos en la ley;
..." (Sic, énfasis propio)

| De la revisidon a las constancias y documentos que obranfen»el‘gl(ggc{ente
TUT0 D TRANSPARERCI, DE ACCESSE advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante«sea.pronuncuara*sera

NN NN

RBCROERICON EN G gterminar si existe la falta de respuesta a la coiln DN, .
SOUALES DL ESADD DE ARAULIAS

particular.
A\ EJECUTIVA

El sobreseimiento deviene, toda vez que,i\la solici{L‘Jd del particular requirié

se le proporcionara los resultados de la I%i’tacién | LREN082-2021, referente a

la “CONSTRUCCION DE MAEECON N\EN ~PARQUE URBANO E

INTERCONEXION DE PARQUE, EN PASEO LA ESCONDIDA, MUNICIPIO DE
N~

REYNOSA, TAMAULIPAS”: ”

¢ Quiénes partfc-i.;;?mon ycon qué propuestas?
e ¢Quién resulto ganador y bajo qué argumentos?
+ detalles de.la obras'como el contrato,
(o/feAcha de inicid y termino,

£ . "
monto y trabajos a realizar,

.) d\e.\t‘aglll(?{gomo fianza y clausulas; y '
Oo-..A,demés con que partida presupuestal y el origen de donde se

pagara la obra y el impacto social de la obra.

Inconforme el particular comparecio ante este érgano garante, interponiendo
recurso de revision argumentando la falta de respuesta a la solicitud de

informacion, citada al rubro.

En ese sentido, tenemos que, durante el periodo de alegatos, en fecha
diecinueve de mayo del dos mil veintidds, el sujeto obligado ingresé a través
de la Oficialia de Partes de este Organo Garante, el oficio sin numero de
referencia, a través del cual manifiesta sus alegatos y adjunta el reglamento
interior del Sujeto Obligado. '
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Sin embargo, es de resaltar que el Titular de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, posterior al periodo de alegatos, en fecha veintinueve de
septiembre del dos mil veintidos, allegé una respuesta por medio del correo
electronico de este Instituto, en la que anexd un archivo en formato “pdf’
denominado “002083.pdf’, en el que a su consulta se observa el oficio
SOP/DJTAIP/2022/002083 de fecha veintiocho del mes y afo antes
mencionados, proporcionando una respuesta en atencion a la inconformidad
planteada en el presente recurso de revision citada al rubro y adjunta una
liga electronica en relacion a la informacién solicitada.

B

Por lo ariterior, ésta ponencia, en fecha treinta de septiembre delidos mil

<..:‘\*\\\ales

veintidds, dio vista al recurrente en el medio electréni{,‘o seﬁalag\b\para R '
efectos a fin de hacerle de su conocimiento que contaba coﬁfﬁ\’t-:‘lter To@g quinc*eiT AI Eﬂ :

dias habiles, para que, de no encontrarse conforme con\la respuesta emitida,

interpusiera de nueva cuenta recurso de revision, _elloxcon‘indepéndencia de la SECRETA!’“:

|

resolucidén que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada.como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el patticular. En virtud de lo anterior, la causal
de sobreseimiento que podriadactualizarse<és” la prevista en el articulo 174,
fraccion Ill, de la Ley de Tré‘h“_sparenc\i:f/y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, que establece lo-siguiente:

“ARTICULO 174 /—\\
El recurso, ser{:iogresetdo, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se aclualice
alguno delos siguientes supuestos

Ill \EI Su;eloﬁs‘bhgado -responsabie del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el

recurso de revisidn.quede sin materia; y...” {Sic)

De"una_interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos{\obligados senalados como responsables en un recurso de revisién,
pueden maodificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia,
sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la informaciéon anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el
parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a su solicitud de
informacién de fecha catorce de febrero del veintidés, por lo que en ese sentido

se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del promovente.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

P NALE
ERSO S DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/467/2022/Al

Sirve de sustento a lo antel;ior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro:
1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion
- Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a-la letra
dicen, respectivamente, lo siguiente:

O

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE(LA

CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINIS TRATIVO POR REVOCA CION*DErLA

FUT0 OE TRANSPARENCIA, ngccgso A RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE| SATISFAGA LA
ORHACION Y DE PROTECCION OE DATOS PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS‘\C.MOTNOS EN

ONALES OEL ESTADO OE TAMAULIPAS
 EJECUTIVA

LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN,CLARAMENTE\SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICION{!L SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. E! articulo 2154Aercer'\pélrafo de) Cdédigo
Fiscal de la Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de\2005\establecfa que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la mstmcc:én‘la\aut\éndad Hemandada

en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién Ir‘ngugnada n?lentr@s que el articulo
203, fraccién 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveiasgue procedia el
sobreseimiento cuando.. "la autoridad demandada de;a sin efecto\el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el‘Drano Oficial de Ia Federacidn el 10. de
diciembre de 2005 que entr6 en vigor el 1o. de enero del afio. 519u1ente fue expedida fa
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Adm:mstratrvB"‘la-cual en sus articulos 9o.,

fraccion IV, y 22, ultimo pérrafo, esfablece lo s:gu:ente “Articulo 80. Procede el
sobreseimijento: ... IV. Si la autoridad derr?ar{dgda dEJa sin efecto la resolucioén o acto
impugnados, s:empre y cuar}do se sat:sfaga Ia/bretensmn del demandante.” y
"Articulo 22... En la contestacrén de la demanda’ o hasta anles del cieme de la
instruccibn, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante
0 revocar la resolucién :mpugnada “, Asr, la rejenda causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustanc;al[én su texto, pu\és ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacnjn admm/stranva de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretensiéon del demandante a
través de su&a’g‘r?nos, siempre ¢ qJe"Ios fundamentos y motivos en los que la autoridad
se apoye para/revocar,la Fesolicion impugnada evidencien claramente su voluntad de

extinguir el acto de- mgner‘a\plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiteraric."(Sic)
e

“CONTENCIOSO ADMINIS’TRATIVO LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN ‘EL ARTICULO* 902*FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
REL*ATIVO/ SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE l:‘A PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
re:’{gmdé\de\IQSuprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden
revocar sus‘actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
pmcede&lqwmo de lesividad. Asimismo, la autonidad competente podra revocar sus
t'gc(os antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
s\eré suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en algunos c¢asos, en aptitud de emitio nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccion, para que se acltualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretensioén del demandante, esto es,
que la extincidn del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el érgano junsdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,”
debe analizar si la revocacién salisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo debera continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad onginado por la revocacién del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por lo anterior expuesto, se considera que el actuar de la sefialada como

responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones
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del recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del
particular, encuadrando o anterior dentro de la hipdtesis prevista en el articulo
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a
un sobreseimiento del agravio en cuestién. .

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion |ll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por la particular, en contra de la Secretaria de
Obras Publicas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto

obligado modificé su actuar, colmando asi las pretensiones del recurrente.

/
TERCERO. Version Puablica. Con fundamento en<los¢art|cu§;6~7\fraccuon , ST
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a\{a Informacuén A%T L&‘:;

Publica del Estado de Tamaulipas, las resolucionés de, este ®rgamsmo e
. . NN SECRETARI/

Transparencia se haran publicas, asegurandoséxenZtodo=momento que }la
. ) o M N S

informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el p%rtal de,Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia\debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tachetoda aquella informacién que constituya

R LN : L

un dato personal, cuya publicacién.esta prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en ucasonde qgie’r?le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccién XXX\Q;\ 110, fraccion Ill; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Inforinaciéon “dewlamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia-de-¢lasificacién y desclasificacion de la informacion.

Poriganteriormente expuesto y fundado se

Ov RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |,
174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisidn, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacién en contra de la Secretaria de Obras
Pablicas del Estado de Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos

expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resoluciéon, le asiste el derecho de

impugnarla.ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Pagina 8
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/467/2022/A]

Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas. '

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/116. . R

o
-
N »

o
ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

06 TRAUSPARENC'A, OE BOESOAY , W e |

BOKY 0E FROTECCION DE DATOS s

(£ 6L STRLO DE TAMAULIAS
e JECUTIVA

b i

Asi lo resolvieron por unanimidad eIT‘Iicenciado Humberto ‘%gel.Véllejo y

Ias licenciadas, Dulce Adriana’ Rocha Sobrevnlla y Rosalballvette, Robinson

NN

e e st Teran Comisionados del Instituto de Transparencua de Acceso a la'Informacion y

de Proteccidén de Datos Personales de Tamaullpas snendo pres:dente el primero y
\.____/

o~ NN
ponente la segunda de los nombrados, asnstlc}?s’por el'\h{e\’r‘mlado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, medmr{sL de&g%cnon de fecha veintidds

de septiembre del dos mil veinte, en términos‘delarticulo 33, n\umeral 1, fraccién
XXX, de la Ley de Transparencany\éccéo 4l Informacnon Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencua,,.,de Acceso”a la Informacion y de

Proteccién de Datos Personales de Famaulipas, quien autoriza y

\Z

fe.

ngel Vallejo
ionado Presidente

{ ) e
Lic) I@iana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette Robinson Teran

Comisionada Comisionada

) RENCIA, OE ACCESO A
ITA S KAFORAACON Y D PROTECTIRAE DATOS
M PERSORALES DEL ESTADO DE TAHAULINS
ECR | ECUTIVA
SLi : LUIS A(ﬁlé\iﬂ\]endlola Padilla.

(§ cretario Ejg

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO,BEL RECURSO DE REVISION RR/467/2022/Al

sva
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